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Prostitutionslagstiftningen i Tangerang

av

Abd Mogsith Ghazali

i dversattning och med inledning av André Moéller

I Indonesien fors en livlig debatt om vilken plats islam ska ha i det offentliga rummet
och i den lokala lagstiftningen. Pd vissa hdl i landet, bland annat i den av tsunamin
2004 hdrt drabbade Acehprovinsen, har sd kallad islamisk lag (syariat Islam)
instiftats, och pd ménga fler hdll hérs stindiga krav pd en ytterligare islamisering av
lagen. Dessa lagar och lagférslag har givetvis sina entusiastiska gynnare savil bland
islamister som bland “vanliga” muslimer i Indonesien, men de kritiseras ocksd
stindigt och jamnt, och kritiken kommer frdn alla hdll. Vad som kanske férvdnar
ndgot dr att kritiken bland annat uttalas av muslimska jurister och ldrda, dd dessa
understundom anser att lagforslagen reflekterar en alltfor sndv och negativ tolkning
av den islamiska lagen. I vésterlindska media har lagforslagen ocksd ifrdgasatts, och
det dr da i forsta hand deras eventuella relation till demokratiska principer som
diskuterats. Att lagforslagen pd ett sdtt dterspeglar en muslimsk feminism tycks ha
gdtt de flesta betraktare forbi.

En mycket omdiskuterad lagstiftning infordes i Tangerang pd vdstra Java under
slutet av forra dret, och till folid av denna kan kvinnor i staden inte lingre
promenera ensamma ute efter morkrets inbrott eller anvinda for mycket ldppstift da
detta kan ses som tecken pd prostitution, vilket numera alltsd dr kriminaliserat. I
artikeln nedan (férst publicerad i Indonesien 2006-04-03) diskuterar Abd Mogsith
Ghazali denna lagstiftning frdn ett kritiskt muslimskt perspektiv, och menar bland
annat att kommunpolitikerna och lagstiftarna i Tangerang har en alltfér grund
forstaelse for muslimska rdttsliga forhdllanden. I motsats till vad som brukar hdvdas
av denna lags anhingare, menar Ghazali ocksd att det dr kvinnorna som dr lagens
forlorare.

I Tangerang, inte ldngt fran Jakarta, pagr en livlig debatt om den lokala lagstiftningen om
prostitution (Perda 8:2005). Lagforslaget godtogs den 27:e november 2005, och giller for hela
Tangerangs befolkning. Aterkommande ginger har massmedia rapporterat om hur kvinnor
anhallits av polisen d& denna antagit att kvinnorna varit prostituterade, och hotat dem med de
sanktioner som klargérs i paragraf nio av nimnda lag - ndmligen fangelsevistelse i max tre
ménader eller hogst femton miljoner rupiah [omkring SEK 15,000] i boter. Lilis Lindawati, bosatt i
Sepatan Tangerang, anklagades for att vara prostituerad och fick vilja mellan att betala Rp. 300,000
eller frantas sin frihet i atta dagar. Andra har sldppts da det bevisats att de inte varit prostituerade,

dock utan nigon anstringning fran polisens sida att aterstilla vederbdrandes vandrade namn.
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Kritiken mot lagstiftningen har inte latit vdnta pd sig, och den har kommit fran savil
akademiker, jurister och Tangerangborna sjilva. Lagen kritiseras inte bara foér att den inte ir
forenlig med ovrig lagstiftning (KUHP), utan ocksa for att den kan tolkas p4 ménga olika sitt, och
dirmed kan vridas till lagupprétthallarnas fordel. Om det 4r detta som hinder, dr det framst
kvinnorna som ir lagens forlorare. Lagen kan fdnga in kvinnor som misstdnks vara prostituerade.
Men den kan aldrig komma at de mén som uttnyttjar dessa kvinnor. Lagen 4r motségelsefull, och
bdr dérfor revideras grundligt och substantiellt. Konstigt nog star de lokala politikerna i Tangerang
fast vid sitt beslut att realisera lagen, trots den massiva kritiker.

Jag ska bara betrakta lagen fran den muslimska juridikens perspektiv hir. For dven om det inte
sdgs rakt ut i lagen, s& dr det just en muslimsk ideologi man forsoker realisera med den. Man
forsoker alltsé bekdmpa prostitutionen pa en muslimsk grund, och sjélvklart dr detta ett drevordigt
mal. Men, genom att ldsa paragraf efter paragraf ser man hur svag lagen &r, och pa vilka 16sa
grunder den star. Till exempel sidger paragraf fyra att "alla individer som for sig pa ett vis som gor
att de kan misstdnkas for att vara prostituerade dr forbjudna att vistas pa allmidnna gator, torg,
dvernattningsstillen, vandrarhem, hotel, bostadshus, kaféer, nojesplatser, biografer, vid
vigkorsningar, vid gangar eller vid andra platser”.

Denna paragraf visar med all tydlighet att lagen grundar sig pa forutfattade meningar och
misstro. Detta 4r mycket problematiskt sett fran ett muslimskt perspektiv, eftersom att anklaga
andra minniskor (qadaf) fér att vara prostituerade eller dktenskapsbrytare utan att framhalla
giltiga bevis enligt muslimsk lag bor bestraffas med 80 rapp. Anklagaren kan bara ga sédker om han
kan fora fram fyra Sgonvittne som med all dnskad tydlighet sett att dktenskapsbrott féregatt.
Giltigt bevis utgdrs ocksa av att den prostituerade erkinner sina handlingar och medger att hon 4r
prostituerad. Denna klassiska muslimska syn visar pa att bruket att anklaga folk foér att vara
prostituerade eller dktenskapsforbrytare utan starka bevis inte kan tillatas. Att anhalla kvinnor som
misstdnks vara prostituerade bara for att de vistas pd allmidnna gator efter morkrets inbrott, dr en
form av obefogat Gversitteri.

Alla paldsta muslimer vet att Guds profet &terkommande ganger straffade
aktenskapsforbrytare, d brott kunde stirkas genom erkidnnande av de involverade men diremot
inte genom forutfattade meningar och misstro. Medvetna om sina snedsteg nirmade sig dessa
profeten och bad om att fa bli bestraffade. Intressant nog bestraffade profeten inte dem hur som
helst, trots att de erkinde sina felsteg. Istillet fragade han om de kanske hade lidit av tillfillig
sinnesforvirring vid brottet, eller férsdkte finna nigon annan férmildrande omstindighet. Detta
visar pa att profeten hoppades att de involverade skulle bittra sig sjdlva och vinda sig direkt till

Gud med sin bon om férlatelse.
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Genom denna profetiska tradition kan vi dra slutsatsen att islam tillimpar synen pa ménniskan
som ickeskyldig sd linge motsatsen ej bevisats. I den muslimska lagstiftningens syn dr alla
ménniskor i grunden rena (syndfria), fram tills dess att det finns bevis som klarligger motsatsen.
En kvinna och en man som inte &r gifta med varandra men som befinner sig ensamma i samma rum,
kan inte heller beskyllas f6r dktenskapsbrott utan att det finns fyra dgonvittnen som sett allt som
hént i rummet lika tydligt som "trdden kan ses trds genom nalsdgat eller hinken ses &ka ner i
brunnen”, enligt en tradition. Det 4r i sjilva verket s vanskligt att bevisa dktenskapsbrott att det
aldrig gjordes med fyra vittnen under profetens levnadstid. Profeten dr ocksa kind for att ha
umgatts och sillskapat med prostituerade.

Till skillnad frdn detta muslimska perspektiv sd utgar lagstiftningen i Tangerang fran att
mdnniskor i grunden &r skuldfulla, tills motsatsen bevisats. Tangeranglagen forutsitter att alla
individer &r skyldiga, och sélunda kan polisen anhalla ndgon den missténker 4r prostituerad. Lagen
framhaller dock inte entydigt vad som utgdr grunden fér misstanke om prostitution, och d4rfér kan
polisen ocksé agera relativt fritt for att fastsla dessa kriterier. Till exempel kan de fastsla att en
misstdnkt prostituerad dr en kvinna med utmanande kldder, med stark parfym, med mycket smink
eller med ett tjockt lager lappstift. Lilis som vi ndmde ovan misstdnktes for prostitution pa grund av
sitt smink i handviskan, enligt henne sjélv. Om dessa &r kriterierna s kommer saklart tusentals
indonesiska kvinnor att anhallas inom kort. Och mycket riktigt sdgs det att apparaten i Tangerang
fangat in omkring trehundra misstdnkt prostituerade enbart under 2005.

Paragraf efter paragraf har vi nu sett att Tangerangs lagstiftning 4r mycket problematisk, inte
bara frén ett semantiskt synsitt utan ocksa fran ett muslimskt juridiskt dito. Och om lagen &r sa
svag sd maste den forkastas. Samma 6de méste ocksa alla liknande lagar som nu dyker upp i

Indonesien ga till motes.
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